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الأخت دولّي �شعيا
اأ�ستاذة مادّة الكتاب المقدّ�س - جامعة الروح القد�س - الك�سليك

)1(  كانت الدرو�س الربّينيّة تعطى تحت الأروقة اأو في غرف المباني التي ت�سغل الباحة الرئي�سيّة للهيكل. 
)2( للتعمّق في دور الذبائح في ال�سداقات القديمة، رج:

 L. M. White, "Morality Between Two Worlds: A Paradigm of Friendship in Philippians,” in D. L. Balch – E. Ferguson – W. A. Meeks
 (eds.), Greeks, Romans, and Christians. Essays in Honor of A. J. Malherbe (Minneapolis, 1990) 213; J. L. Jaquette, "A Not-So-Noble

Death: Figured Speech, Friendship, and Suicide in Philippians 1:21-26,” in Neot  28 (1994) 185.

مـــة المقدّي
ل يزال مار بول�س اليوم حيًّا، اإذ يوا�سلُ تثقيف الأجيال 
ةً عبر الليتورجيّة الإلهيّة، عندما تُقراأ ر�سائله  الم�سيحيّة، خا�سّ
الله  اأعدّ  الواقع،  في  به.  المتعلّقة  الر�سل  اأعمال  اأو �سفحات 
ة ذهبت اأبعد من تاريخه ال�سخ�سيّ.  ر�سوله للقيام بمهمّةٍ خا�سّ

و�سل  الأولى،  تن�سئته  الطر�سو�سيّ  ال�سابّ  اأنهى  بعدما 
اأور�سليم لمتابعة درو�سه على يد جَملِيئيل )اأع 22: 3(،  اإلى 
رًا في اأياّمه، ووجد نف�سه في  الكاتب الفري�سيّ الأكثر تح�سّ
كلّ  اأنظارِ  محطّ  ويُعتبرُ  اآبائه)1(،  لإله  �سٍ  مُكرَّ هيكلٍ  باحةِ 
الحجّاج  الكبرى، كان  ال�سنويةّ  اإ�سرائيليّ. في الحتفالت 
مزامير  يُن�سدون  وهم  الهيكل  اإلى  الأنحاء  جميع  من  ياأتون 
كان  الوتيرة،  هذه  وقعِ  وعلى   ،)134-120 )مز  ال�سعود 
ال�سلوات ويتعلّم طقو�س �سعبه. فالإيمان  يُ�سارك في  بول�س 
مِن  واأعماله.  بول�س  كيان  كلّ  طَبَعَا  التوراة،  ودرا�سة  بالله 
الطق�سيّة  بالحتفالت  وم�ساركته  الطويل  اختباره  خلال 
الم�سيح  بي�سوع  يلتقي  كي  الله  هيّاأه  اأور�سليم،  هيكل  في 
ليتورجيّة  في  به  ويُ�سغف  الهيكل«،  من  »اأعظم  هو  الذي 
الهيكل  وظيفة  انتقلت  الجديد،  العهد  مع  م�ستمرّة.  حياةٍ 
بهر  الذي  والقائم،  المائت  الم�سيح،  ي�سوع  �سخ�س  اإلى 

ذبيحةٍ  اإلى  حياته  دم�سق وحوّل  طريق  على  بول�س  القدّي�س 
يُطرح  وهنا   .)18-17  :2 )فل  ليتورجيّ  بُعْدٍ  ذات  حيّة 
 17  :2 فل  في  الذبائحيّة  ال�ستعارة  �سلة  ما هي  الت�ساوؤل: 

الم�سيحيّة؟  بالحياة 

1 - فل 2: 17-18 في اإطارها البعيد
الذي  النقا�س  اإطار  في  تقع   18-17  :2 فل  اآيات  اإنّ 
القتداء  اإلى  يَدعو  الذي   ،11-6  :2 فل  ن�سيد  يت�سمّن 
والمُ�سار  الموت،  المرتبطة بخطر  الم�سيح وطاعته  بتوا�سع 
اإليه بترداد عبارة »الموت« )qana,tou( مرّتين في 2: 8.  
هذا الت�سديد على »الموت«، يدلّ على الذبيحة )2( التي تُظهِر 

بو�سوح ما تخلّى عنه الم�سيح لي�سيرَ اإن�سانًا.

الطاعة،  في  الم�سيح  نموذج  اإنّ  الن�سيد،  في  وَرَدَ  كما 
تجد  كذبيحة،  الذات  تقديم  في  والرغبة  الموت،  وخطر 
�سداها في وقت �سابق من خلال مثل بول�س )1: 26-21(. 
كما اأنّ مقدّمة الن�سيد ت�ساعد على تحديد فائدتها في النقا�س، 
اإنّ  خطابيّة.  لغةٍ  على  تدلّ  تليه  التي  الإر�سادات  كذلك 
م�ساألة كيفيّة تطبيق نموذج الم�سيح على اأهل فيليبّي تتمّ عن 
الطاعة  اأجل  w[ste( من  المبا�سر )»ولذلك«،  الرابط  طريق 

.)12 :2 ، u`phkou,sate(
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وخدمة«  كـ«ت�سحيةٍ  بول�س  جهاد  و�سف  طريق  عن 
يكرّر  لأجلهم،   )17  :2،qusi,a kai. leitougi,a(
بول�س.  تخ�سّ  التي  ال�سابقة  الإ�ستراتيجيّات  الر�سالة  نقا�س 
ا�ستمرار  تدلّ على  الموت،  المتكرّرة لمواجهة  بول�س  رغبة 
النقا�س من نموذج القتداء بالم�سيح الذي ورد في الن�سيد )2: 
8(. اأن يكون هذا الموت من اأجل »اإيمانهم«، فهو ي�سير اإلى 
التخلّي عن المنفعة الذاتيّة )1: 25-26؛ 2: 3-4( والت�سحية. 
كما وي�سجّع الن�سّ اأهل فيليبّي على اأن »يفرحوا مع بول�س« 
 ،to. auvto,( نف�سه«  ال�سيء  »في   )sugcai,rete moi,(
2: 18(. ت�ساعف الإر�ساد على الفرح الم�سترك )2:   17 
و18( يحدّد كيفيّة عمل الجماعة، ويخلق نقا�سًا يقوم على 

العلاقة بين اأفراد الجماعة.

2 - فل 2: 17-18 في اإطارها القريب
 16 اآ  في  »الظهور«  بين  معار�سةً  ال�سرّاح  بع�س  يرى 
الذبائح(،  �سوَر  )مع   17 اآ  في  بول�س  موت  اإلى  والإ�سارة 
ا بين تباهي بول�س اأمام ظهور الم�سيح في الم�ستقبل،  اأو اأي�سً
ا  تناق�سً يرون  اآخرون)3(  الحا�سر.  في  الحاليّ  والفرح 
الموت  16،وفكرة  اآ  في   )o[ti( »باأنّي«  الجرّ  حرف  بين 

)ال�ست�سهاد( الكامن في اآ 17.

التناق�س موجود بين النهاية ال�سلبيّة في اآ 16، وبين التاأكيد 
الرئي�سيّ في اآ 17، اأي فرح بول�س: »لم اأتعب عبثًا، لكنّي... 
ل  لأنّه  تبقى،  الم�سكلة  لكنّ  جميعًا«.  معكم  واأفرح  اأفرح 
توجد معار�سة حقيقيّة بين العمل من دون جدوى )2: 16( 

والفرح )2: 17(، ل بل واقع عدم الن�سال عبثًا يولّد الفرح.

في الواقع، اإنّ تعبير القدّي�س بول�س عن رغبته بـ»الفتخار 
في يوم الم�سيح باأنّه لم ي�سعَ ولم يتعب باطلًا«، يُ�سفي على اآ 
16 نغمة اإ�سكاتولوجيّة يمكنها اأن تختم الإر�ساد الثاني في اآ 
16. لكن بما اأنّه مُقتنع باأنّه على مقربة من الموت، يُ�سيف: 
اإيمانكم  الدمّ( على ذبيحة  يُراق )موت  اأنّ )الآن( دمي  »لو 

Cf. P. T. O. BRiEN, Philippians, 303. )3(
Cf. G.F. HAWTHORNE, Philippians (WBC 43, Waco, TX., 1983) 105-106; G. Fee, Philippians (NiCNT; Grand Rapids, Mi 1995), 250- )4(

ي�سبق  جميعًا«...  معكم  واأبتهج  اأفرح  لكنتُ  وخدمته، 
الفتخار الم�ستقبليّ الفرح الم�سترك. لذلك من الممكن اأن 

يُق�سّم الن�سّ على النحو التالي:

ل )2: 13-12(  )1( الإر�شاد الأوّي

الإر�ساد  تربط  ال�سببيّة  )فاء  لخلا�سكم«  »فاعملوا  الإر�ساد: 
بما �سبق( ]بُعد ب�سريّ[.

بح�سب  وتعملون  تريدون  يجعلكم  الذي  هو  »فالله  �سببه: 
مر�ساته« ]بُعد اإلهيّ[.

)2( الإر�شاد الثاني )2: 16-14(

الإر�ساد: »اإفعلوا كلّ �سيءٍ بغير تذمّرٍ وجدال« ]بُعد ب�سريّ[.

»لكي ت�سيروا بُ�سطاء ل لوم عليكم، واأبناءً لله ل عيب  �سببه: 
فيكم...« )و�سع الموؤمن الخلقيّ واللاهوتيّ في العالم 

]وَ�سْطَ جيلٍ معوجّ ومُنحَرِف[( ]البُعد النهائيّ[.

)3( تو�شيع لـ اآ 16 نا�شئ عن ال�شعور بالموت القريب )2: 18-17(

الحا�سر )2:  الفرح  ي�سبقه  الم�ستقبليّ )2: 16(  الفخر 
)18-17

3 - لغة العبادة المجازيّية في فل 2: 18-12
في فل 2: 12-18 يوؤكّد بول�س �سراكته في الإيمان مع 
اأهل فيليبّي. وتبلغ فكرة ال�سراكة ذروتها في فل 2: 17 حيث 
ي�ستخدم تعبيرًا مجازيًّا عن تقديم ذبيحة اإيمان اأهل فيليبّي مع 
اإراقة دمه هو. من خلال هذ المبالغة، يحثّ بول�س اأهل فيليبّي 

على اأن يُظهروا ت�سامنهم معه )فل 2: 18(.

 h` qusi,a kai.( »اإن عبارة »ذبيحة اإيمانكم وخدمته
u`mw/n leitourgi,a th/j pi,stewj( هنا تعبّر عن دور 

اأهل فيليبّي في ال�ستعارة الذبائحيّة. وفقًا للتفا�سير الآنيّة، يُ�سير 
ولي�س  الم�ستركة  المعاناة  اإلى مو�سوع  الآية  في هذه  بول�س 
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واأبتهج" اأفرح  لكنتُ  اإيمانكم وخدمته...  ذبيحةِ  على  يرُاقُ  دَمي  اأنّي  "لو 

اإلى الموت اأو ال�ست�سهاد، لأنّ هذا التف�سير الأخير مدحو�س 
اأنّ  اإلى  على ال�سعيد اللغويّ، واللاهوتيّ )4(. تجدر الإ�سارة 
، »ل   )a;memptoj( »ب�سطاء«   ال�سفات،  هذه  بين  الجمع 
  )a;mwnoj( »و »ل عيب فيكم ، )avke,raioj( »لوم عليكم
ا. تعبّر  في فل 2: 15، ربّما تغلب فيها المعاني الذبائحيّة اأي�سً
التي  الحالة  تتطابق مع  �سائبة  ت�سوبها  اللغة عن حالة ل  هذه 
خدمة  في  الكهنة  من  تُطلب  كانت  والتي  التوبيخ  تتخطّى 

الهيكل )5(. 

المعاناة  مو�سوع  عن  تُعرِبُ   17  :2 فل  كانت  اإن 
لغة  اإطار  في  الفكرة  هذه  بول�س  يُدخل  لماذا  الم�ستركة، 
ال�سائع ا�ستخدام مُ�سطلحات الأمثال  الذبيحة؟ هل كان من 
للمعاناة في التقليد اليهوديّ الحديث اأو في العالم اليونانيّ-

الرومانيّ ب�سكل عامّ؟ ت�سمّ اأعمال يو�سف فلافيو�س عددًا من 
الحالت التي يُ�ستخدم فيها المعنى المجازيّ لفعل »اأراق« 
)spe,ndomai(، »الم�سالحة ]مع اأحد[«، مُ�سالحة الذات 
اإنّ  »عقد«.  في  الدخول  العهد،  قطع  اأو  على  التّفاق  مع، 
اأبرام  اأو  ما،  معاهدةٍ  لبنود  كتنفيذ  ر  يف�سَّ اأن  يمكن  مرادفًا 

معهادة �سلام اأو هدنة، اأو تحالف )6(.

الت�سحية  كانت  اليونانيّة-الرومانيّة،  الخلفيّة  في 
اأنّ  يبدو  حين  في  الدينيّة،  الجماعات  في  تُقامان  والإراقة 
�سمات الطقو�س كانت تُجرى في محيط المنازل )7(. يعود 
ذبائح  م�ساألة  يناق�س  عندما  الوثنيّة  الذبيحة  اإطار  اإلى  بول�س 
ه بحزم �سدّ  ا موجَّ اأي�سً الأوثان في 1 كو 8، ولكنّ اإر�ساده 
الت�سابه،  طريق  عن   .14  :10 كو   1 في  الأ�سنام  عبادة 
اإلى الممار�سات  يُ�سير بول�س  باأنّ في فل 2: 17  فاإنّه يظهر 
الوثنيّة مع ا�ستخدام ال�سور الذبائحيّة. يجوز لخلفيّة فل 2: 
الوثنيّ،  المحيط  مع  التناق�س  اإلى  ا  اأي�سً ت�سير  اأن   18-12

252.

Cf. Ant. 3.278. )5(
 Cf. Ant. 1.313; 5.51; 12.154; 13.242;  Life, 324; )6(

 Cf. J. RÜPKE, ‘Collegia sacerdotum: Religiöse Vereine in der Oberschicht’, in U. Egelhaaf-Gaiser & A. Schäfer 8 (eds.), Religiöse )7(

جيل  و�سط  الله  »اأبناء  كـ  فيليبّي  اأهل  اإلى  يتوجّه  بول�س  لأنّ 
مُعوجّ ومنحرف« )فل 2: 15(.

ينق�سم المف�سّرون على اأ�سل ال�ستعارات الذبائحيّة: هل 
هي وثنيّة اأو متاأتّية من العهد القديم؟ الأ�سل هو على الأرجح 
م�ساعف، لأنّه يُعيد القارئ اإلى دور الت�سحيات في اإ�سرائيل 
ولدى الوثنيّين. ومن الوا�سح اأنّه، بالن�سبة اإلى بول�س، لم تكن 
لآلهةٍ  تُرفع  كانت  التي  التقادم  ب�سبب  فعّالة  الوثنيّة  الذبائح 
زائفة، ولكن ما يهمّ هنا هو ال�ستعارة التي كانت رائجة لدى 

اليهود واليونانيّين على حدّ �سواء. 

ذبيحة  هي  الموؤمنين  حياةُ  م�ساعفة:  العبادة  لغة  اإنّ 
اإراقة  وتقدمة، وعلى هذه الت�سحية المقبولة من الله تُ�سكب 

دم )الموت المُ�ستقبليّ ب�سبب الإنجيل( بول�س.

4 - مُ�شطلحات العبادة في فل 2: 17
ا�ستخدم بول�س الم�سطلحات النموذجيّة للعبادة وطبّقها 
الليتورجيّا،  اأ�سبحت  حيث  الحياة،  في  اختباره  على 
قد�سيّة  تُكت�سف  فيه  الذي  الطبيعيّ«  »الإطار  اإليه،  بالن�سبة 
»اأرَاقَ«  فعل   ،17  :2 فل  اإطار  ففي  الم�سيحيّة.  الحياة 
اأو  الدماء«  »اإراقة  اإلى  يُ�سير  اأو »�سفَكَ« ل   )spe,ndomai(
تقليد  اإلى  تعود  التي  الت�سحية  اإلى  بل  الخمر«،  اإلى »�سكب 
اإلى  يُ�سير  التعبير  اأنَّ  ننكر  اأن  يمكننا  ل  الهيكل.  في  العبادة 
لأنّ  مجازيّة،  ك�سورةٍ  ي�ستعملها  بول�س  لكنّ  ال�ست�سهاد، 
بذبيحةِ  الرمز  لتقديم  المبا�سر  ال�ستعداد  لي�س  هنا  المعنى 
اأجل خلا�س  من  الداخليّ«  »الحتراق  بل  اأجلهم،  من  دمه 
الجماعة. من هذا المنطلق، تعبير »الذبيحة« )qusi,a(، مع 
في  الأ�سا�سيّ  المُ�سلطح  يُعتبر  ل  »اأراق«،  لفعل  مرادِفٌ  اأنّه 
فل 2:  17،لأنّ التركيز ح�سب الن�سّ واإطاره هو على معنى 
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الإراقة-الت�سحية اأكثر من معنى الذبيحة. وكذلك »الخدمة« 
الخدمة  اإلى  تُ�سير  وكاأنّها  تبدو  اأنّها  )leitourgi,a( مع 
 :1 ت�س   1( واإراقته  الخمر  �سرب  لحفل  الطق�سيّة  الليتورجيّة 
ي�ستعملها  بول�س  اأنّ  من  وبالرغم   ،)11-8  :4 غل  9-10؛ 
�سمن  الن�سّ  هذا  في  تدخل  ل  فهي  كبيرة،  اأهمّيّةً  ويعطيها 
اإيمان  اأجل  من  الت�سحية  �سمن  ولكن   ، الطقو�سيّ  المعنى 

جماعة فيليبّي الم�سيحيّة.

5 - التناق�ض بين الموت والفرح
اأنّ بول�س فكّر باأنّه ي�ستطيع  الفرح هو ال�سيء الذي يبدو 
ما  ر�سالته.  لقبول  ا�ستعداد  على  الذين هم  لهوؤلء  يقدّمه  اأن 
يثير العجب هو اأنّ ر�سالته كُتبت في �سياق معاناة غير عاديّة 
العبادة  اأنّ   17  :2 فل  في  برهن  لكّنه   .)8( �سجنه  ب�سبب 
الم�سيحيّة ل تف�سل بين »الفرح« و »الت�سحية«، فلا يمكن 
اأن يوجد الواحد دون الآخر. لذلك، بالرغم من ال�سلا�سل، 
لذا  الم�سيح.  مع  توا�سلًا  اأ�سبحت  العبادة  لأنّ  بول�س  يفرح 
ويزيد:  معكم«  اأفرح  »اأنا  ب�سدقٍ:  يقول  اأن  باإمكانه  كان 

ا«. »وافرحوا معي اأنتم اأي�سً

6 - بول�ض »خادم الم�شيح«
يوؤدّي  الذي   )16  :15 )رو  الم�سيح«  »خادم  هو  بول�س 
فل 2:  )رو 1: 9-10؛  ال�سخ�سيّة  العبادة لله من خلال حياته 
ول  الم�سيح  ي�سوع  ل  اأنّ  من  الرغم  على   .)3  :1 تم   2 17؛ 
فر�سائل  اأور�سليم،  هيكل  في  �سخ�سيًّا  الذبائح  قدّما  بول�س 
دون  الم�سيحيّة  الحياة  على  ليتورجيًّا  معنىً  تُ�سفي  بول�س 
العامّ. فل 2: 17 و 2  العمل الكهنوتيّ والعمل  التمييز بين 
بالذبيحة  بول�س  القدّي�س  نهاية حياة  تُ�سبّهان  تم 4: 6 مثلًا، 

المُراقة، اأي دمه »الذي يُراق �سكيبًا«.

 Vereine in der römischen Antike. Untersuchungen zu Organisation, Ritual und Raumordnung (Mohr Siebeck: Tübingen, 2002) 41-67 at
53 on the "allgemeine Zusammengehörigkeit von Opfer und Mahlzeit.

)8( لم يكن ال�سجن في الع�سور القديمة "خليّةً”، بل مكانًا لفر�س المعاناة والظلم الكبير على المُجرم، اأكثر بكثير من فظاعة الجُرم الذي ارتكبه. اأمّا ظروف 
ال�سجن فكانت: الكتظاظ، والجوع، وال�سلا�سل، والملاب�س القذرة، والمر�س، والموت. كان من ال�سائع ا�ستخدام التعذيب لنتزاع المعلومات من 

المجرم، لذلك كان ال�سجن فر�سةً كي يتمكّن الجلّادون من اأذيّة المتّهمين، وكانوا يفعلون ذلك بوح�سيّةٍ و�سراوة. رج: 
 D. S. Allen, The World of Prometheus: The Politics of Punishing in Democratic Athens (Princeton: Princeton University Press, 2000), 64;

L. G. Bloomquist, "Subverted by Joy: Suffering and Joy in Paul’s Letter to the Philippians,” Interp. 61.3 (2007) 274-275.

 )latreu,w( »حياة مار بول�س الر�سوليّة، اإذًا، هي »عبادة
يرفعها اإلى الله بالروح )رو 1: 9(، وهو خادم العمل الليتورجيّ 
 .)16  :15 )رو  الوثنيّين  بين  ر�سالته  في   )leitourgo,n(
تفانيه التامّ تُجاه كني�سة فيليبّي هو اإراقة )spe,ndomai( من 
 )qusi,a( ذبائحيّة«  و«تقدمةً  فيها،  الم�سيحيّين  اإيمان  اأجل 
و«خدمة ليتورجيّة« )leitourgi,a(.  لذا، نقطة النطلاق 
في الحياة الم�سيحيّة، بح�سب القدّي�س بول�س، هي الم�ساركة 

في موت وقيامة الم�سيح )رو 6: 1-11؛ 2 كو 13: 4(.

7 - ليتورجيّية الحياة الم�شيحيّية
»اإفرحوا  الفرح:  على   18-17  :2 فل  في  بول�س  ركّز 
التي عانى منها  اإنّه لإر�ساد نابعٌ من اختبار ال�سلا�سل  معي«. 
حالةٍ  خ�سمّ  في  فرحٌ  اإنّه  الله.  اإلى  ذبيحةً  ذاته  تقديم  حتّى 
مُعاك�سة يعي�سها بول�س وحثٌّ على الفرح معه في مجتمعٍ كان 
ا من محاكماتٍ غير عادلة. تتوّج الآيات 2: 17- يعاني اأي�سً

ال�ستمراريّة  ب�سبب  في 1: 30-27  اآيات  من  �سبق  ما   18
على  فيليبّي  اأهل  الر�سول  ح�سّ  المو�سوع.  في  الوا�سحة 
فعل  بترداد  الم�ستقيم  الفكر  تعزيز  الداخليّ وعلى  التما�سك 
اإر�ساداته  وتوّج   ،)5  ،2  :2 )فل  مرّات  ثلاث   fronei/n

بالدعوة اإلى الفرح في اأعلى م�ستوياته.

الحترام  على  فقط  تعتمد  ل  المجتع  في  العلاقة  اإنّ 
المتابدل والعلاقات الخارجيّة، لكن يجب اأن تكون را�سخة 
في التوا�سع )tapeinofrosu,nh، فل 2: 3( الذي يعتبر 
ين�سى  ذلك،  على  وعلاوةً  نف�سه«.  من  »اأف�سل  الآخرين 
»اإلى ما هو للاآخرين« )فل  الذاتية وينظر  الم�سلحة  التوا�سع 
2: 4(، منطلقًا من �سورة الم�سيح الذي »لم يَعُدّ م�ساواته لله 
غنيمة، بل اأخلى ذاته...حتّى الموت على ال�سليب« )فل 2: 

.)11-6
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واأبتهج" اأفرح  لكنتُ  اإيمانكم وخدمته...  ذبيحةِ  على  يرُاقُ  دَمي  اأنّي  "لو 

جذريّة  تُ�سكّل  بول�س،  اإلى  فبالن�سبة   .)6  :5 )روؤ  والقائم 
التقدمة »عبادةً حقيقيّة« )latrei,an( تعطي معنىً للحياة. 
هو  العمليّة  اليوميّة  الحياة  تفا�سيل  في  المعا�س  الزخم  هذا 

ليتورجيّا. 

عن  يبتعد  اأن  الموؤمن  على  الحياة«،  »ليتورجيّة  لتحقيق 
ذهنيّة العالم الفا�سد وال�سرّير. والم�ساركة الحيويّة في موت 
وقيامة الم�سيح، مع عطيّة الروح في العماد، تدفعان الموؤمن 
الم�سيح،  اأخلاقِ  باتّجاه  والم�ستمرّ  التدريجيّ  التحوّل  اإلى 
تفا�سيل حياته  في  الله  اإرادة  تمييز وقبول  قادرًا على  فيُ�سبح 

اليوميّة، دون الغرق في نمط هذا العالم.

اأعماله،  كلّ  اإلى  الليتورجيّة  القيمة  هذه  بول�س  ين�سب 
ال�سخ�سيّة والجماعيّة  ة لل�سلاة  اأوقاتًا خا�سّ ا  اأي�سً لكنّه يجد 
التي تجد ذروتها في �سرّ الإفخار�ستيّا )1 كو 11: 23-24(؛ 
الإيمان،  و�سيغ  والهتافات،  بالأنا�سيد،  مفعمة  فر�سائله 
للجماعات  الكن�سيّ  الإطار  ت�ستدعي  التي  والبركات 
اإلى  اإ�سافةً  الليتورجيّة.  وحيويتّها  الر�سائل،  اإليها  المُر�سلة 
حيويّة،  ليتورجيّة  مقاطع  ر�سائله  في  بول�س  ي�ستعمل  ذلك، 
احتياجات  مع  تتنا�سب  ببركةٍ  تبداأ  ر�سالة  كلّ  اأنّ  بحيث 

ة. الخا�سّ الم�سيحيّة  الجماعة 

القد�سيّة الرائعة، المعبّر عنها في العلاقة مع الله في الهيكل، 
الأعياد  في  المزامير،  اإن�ساد  في  المجمع،  في  ال�سلوات  في 
اليهوديّة، وفي كلّ اأنواع العبادة في العهد القديم، تجد الآن 
تمامها في �سخ�س ي�سوع الم�سيح؛ فبه وبقوّة الروح القد�س 

نرفع الـ »اآمين« اإلى الله الآب في ليتورجيّة م�ستمرّة للحياة.

تاأ�سّ�ست الجماعة من اأجل الوحدة الم�سيحيّة، والوحدة 
الر�سول  �سلا�سل  اإلى  النظر  يمكن  لذلك،  العطاء.  تقوم على 
فتجربة  فيليبّي؛  اأهل  المكمّل لإيمان  الخمر  كاإراقة  الموؤلمة 
ال�سراع  حتّى  ول  الأ�سا�سيّة،  الم�سكلة  ا  لي�سَ والألم  المعاناة 
الم�سترك  الفرح  لذلك  الخارجيّة.  ال�سدامات  اأو  الداخليّ 
نتيجة  لأنّه   ،)14  :2 )فل  والمجادلة«  »دمدمة  للـ  م�سادٌ  هو 
اأع�ساء  بين  والتوا�سل  الم�ستقيم   )fronei/n( التفكير 
المجتمع. اإ�سافةً اإلى ذلك، با�ستخدام ا�ستعارة اإراقة الخمر، 
لمّح الر�سول بول�س اإلى المبداأ الأ�سا�سيّ لتفكيره؛ ففي فل 2: 
17 كما وفي 2 كو 2: 14 يو�سف عمل بول�س الر�سوليّ باأنّه 

عبادة تُظهر رائحة الم�سيح. 

الخــاتمة
جديدٍ  و�سعٍ  في  الم�سيحيّ  ت�سع  التي  المعموديّة  اإنّ 
الحياة  على  يُ�سفي  باأن  بول�س  للر�سول  ت�سمح  مختلف، 
هيكل  في  تُ�ستعمل  كانت  التي  العبادة  تعابير  كلّ  الم�سيحيّة 
اأور�سليم. هذا التحوّل في تعابير العبادة نجده وا�سحًا في رو 
12: 1-2: »اأنا�سدكم، اأيّها الإخوة، بمراحم الله، اأن تقرّبوا 
عبادتكم  تلك  لله:  مر�سيّةً  مقدّ�سة  حيّة  ذبيحةً  اأج�سادكم 
بتجديد  تغيّروا  بل  الدهر،  بهذا  تت�سبّهوا  ول  الروحيّة! 
ما هو �سالحٌ  اأي  الله،  م�سيئة  ما هي  ُـميّزوا  ت لكي  عقولكم، 

ومر�سيّ وكامل«.

عودة  ل  اإليها،  الموؤمنين  بول�س  يدعو  التي  التقدمة  هذه 
الوقت  في  لكن  الهيكل،  في  قربانًا  المقّربة  كالذبيحة  فيها، 
نف�سه، عليها اأن تكون ال�سحيّة التي تعي�س كالحمل المذبوح 
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الأخت دولّي �شعيا
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